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Раскрывая тему данного Эссе, хотелось бы отметить, что Экспертиза стала
неотъемлемой частью уголовно-процессуальной деятельности при расследовании
многих составов преступлений как, например, по делам, связанным с
наркотическими веществами, дорожно-транспортными происшествиями с
человеческими жертвами, об убийствах с применением огнестрельного оружия и т.
д.

Заключение эксперта оправданно занимает ведущее место в системе
доказательств, собираемых по уголовному делу. 

С помощью экспертизы, которая проводится на основе специальных познаний в
науке, технике, искусстве или ремесле, полного и объективного исследования
обстоятельств дела, устанавливаются фактические данные, имеющие
доказательственное значение, что и позволяет решать основной вопрос
судопроизводства о виновности (невиновности) лица.

Экспертиза оправданно выступает в качестве эффективного средства
установления обстоятельств уголовного дела. Она позволяет использовать в
процессе расследования и судебного разбирательства уголовных дел весь арсенал
современных научных средств. Она является основным каналом внедрения в
следственную и судебную практику научных достижений в ходе расследования и
рассмотрения дел судами.

Сегодня экспертиза переживает бурное развитие. Благодаря применению
современных научных приемов и специальных знаний, доказывание как бы
раздвигает границы и проникает в сферы познания, ранее недоступные органам
расследования и суду. С развитием науки возможности привлечения ее
достижений в интересах правосудия непременно будут возрастать, а поэтому
нужна соответствующая законодательная регламентация, идущая в ногу со
временем. Все это подчеркивает актуальность избранной темы исследования.

Таким образом, судебная экспертиза — это процессуальное действие, состоящее
из проведения исследований и дачи заключения экспертом по вопросам,
разрешение которых требует специальных познаний в области науки, техники,
искусства или ремесла и которые поставлены перед экспертом судом, судьей,
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органом дознания, лицом, производящим дознание, следователем или прокурором
в целях установления обстоятельств, подлежащих доказыванию по конкретному
делу.

Эксперт - лицо, обладающее специальными знаниями и назначенное в порядке,
установленном настоящим Кодексом, для производства судебной экспертизы и
дачи заключения. (Статья 57. Эксперт)

Экспертом может быть назначено любое лицо, обладающее необходимыми для
дачи заключения знаниями. Закон не требует, чтобы судебная экспертиза в
обязательном порядке выполнялась сотрудниками государственных экспертных
учреждений. Судебные экспертизы производятся экспертами государственных и
негосударственных экспертных учреждений, сотрудниками не экспертных
учреждений, частными экспертами либо иными специалистами.

Компетенция судебного эксперта - это круг полномочий, предоставленных
эксперту законодательством о судебной экспертизе. Компетенция эксперта (от
лат. competo - соответствовать, быть годным) может рассматриваться в двух
аспектах. Во-первых, это круг полномочий, права и обязанности эксперта, которые
определены процессуальными кодексами и КоАП РФ. Во-вторых, это комплекс
знаний в области теории, методики и практики судебной экспертизы
определенного рода, вида.

Судебный эксперт обязан:

- принять к производству порученную ему судом (следователем) экспертизу;
- провести полное исследование представленных материалов и документов;
- дать обоснованное и объективное заключение по поставленным перед ним
вопросам;
- составить письменное заключение и направить его в суд (следователю),
назначивший экспертизу;
- явиться по вызову суда (следователя) для личного участия в судебном заседании
(допроса);
- ответить на вопросы, связанные с проведенным исследованием и данным им
заключением;
- не разглашать сведений, которые стали ему известны в связи с производством
судебной экспертизы, в том числе сведений, которые могут ограничить
конституционные права граждан, а также сведений, составляющие
государственную, коммерческую или иную охраняемую законом тайну;



- направить в суд (следователю), назначивший экспертизу, мотивированное
сообщение в письменной форме о невозможности дать заключение, если
поставленные вопросы выходят за пределы специальных знаний эксперта либо
материалы и документы непригодны или недостаточны для проведения
исследований и дачи заключения, если эксперту отказано в получении
дополнительных материалов; а также если современный уровень развития науки
не позволяет ответить на поставленные вопросы.

Права судебного эксперта:

Эксперт вправе:

1) знакомиться с материалами уголовного дела, относящимися к предмету
судебной экспертизы;

2) ходатайствовать о предоставлении ему дополнительных материалов,
необходимых для дачи заключения, либо привлечении к производству судебной
экспертизы других экспертов;

3) участвовать с разрешения дознавателя, следователя и суда в процессуальных
действиях и задавать вопросы, относящиеся к предмету судебной экспертизы;

4) давать заключение в пределах своей компетенции, в том числе по вопросам,
хотя и не поставленным в постановлении о назначении судебной экспертизы, но
имеющим отношение к предмету экспертного исследования;

5) приносить жалобы на действия (бездействие) и решения дознавателя,
начальника подразделения дознания, начальника органа дознания, органа
дознания, следователя, прокурора и суда, ограничивающие его права;

6) отказаться от дачи заключения по вопросам, выходящим за пределы
специальных знаний, а также в случаях, если представленные ему материалы
недостаточны для дачи заключения. Отказ от дачи заключения должен быть
заявлен экспертом в письменном виде с изложением мотивов отказа.

Эксперт не вправе:



1) без ведома дознавателя, следователя и суда вести переговоры с участниками
уголовного судопроизводства по вопросам, связанным с производством судебной
экспертизы;

2) самостоятельно собирать материалы для экспертного исследования;

3) проводить без разрешения дознавателя, следователя, суда исследования,
могущие повлечь полное или частичное уничтожение объектов либо изменение их
внешнего вида или основных свойств;

4) давать заведомо ложное заключение;

5) разглашать данные предварительного расследования, ставшие известными ему
в связи с участием в уголовном деле в качестве эксперта, если он был об этом
заранее предупрежден в порядке, установленном статьей 161 Уголовного Кодекса;

6) уклоняться от явки по вызовам дознавателя, следователя или в суд.

Также следует отметить, что:

1.За дачу заведомо ложного заключения эксперт несет ответственность в
соответствии со статьей 307 Уголовного кодекса Российской Федерации.

2.За разглашение данных предварительного расследования эксперт несет
ответственность в соответствии со статьей 310 Уголовного кодекса Российской
Федерации.

УПК РФ в ст. 5 дает следующее определение понятия "экспертное учреждение»:
«Экспертное учреждение - это государственное судебно-экспертное или иное
учреждение, которому поручено производство судебной экспертизы в порядке,
установленном настоящим кодексом". 

Ответственность судебного эксперта.

Согласно действующему процессуальному законодательству судебный эксперт уже
не несёт ответственности за отказ от дачи заключения. В то же время если
экспертиза назначается судебному эксперту - сотруднику экспертного учреждения,
в должностные обязанности которого согласно подписанному им трудовому
договору (контракту) входит производство судебных экспертиз, то ответственность
данного лица наступает за неисполнение требований контракта. В этом случае в
соответствии с трудовым законодательством (ст. 57 Трудового кодекса РФ)



сотрудник судебно-экспертного учреждения подлежит дисциплинарной
ответственности. Перечень дисциплинарных взысканий для судебного эксперта,
как и для любого гражданина РФ, указан в ст. 192 ТК РФ.

Частные эксперты, т.е. лица, производящие экспертные исследования вне
экспертных учреждений, не обязаны производить экспертизу и давать заключение.
Принуждение лиц, обладающих специальными знаниями, к производству
экспертизы против их желания противоречит ст. 37 Конституции РФ, согласно
которой принудительный труд в Российской Федерации запрещен, а также ст. 4
"Запрещение принудительного труда" ТК РФ.

Независимость судебного эксперта.

При производстве судебной экспертизы эксперт независим от органа или лица,
назначивших судебную экспертизу, сторон и других лиц, заинтересованных в
исходе дела (ст. 7 ФЗ ГСЭД).

Важнейшей стороной независимости эксперта является его процессуальная
самостоятельность, которая гарантируется порядком назначения и производства
судебной экспертизы, а также обеспечивается возможностью его отвода. Является
ли судебный эксперт государственным экспертом, сотрудником
негосударственного экспертного учреждения или частным экспертом, он дает
заключение от своего имени и несет за данное им заключение личную
ответственность.

Судебный эксперт независим в выборе методов, средств и методик экспертного
исследования, необходимых, с его точки зрения, для изучения данных конкретных
объектов экспертизы. Руководитель экспертного учреждения может
рекомендовать эксперту воспользоваться тем или иным методом, средством,
применить ту или иную методику, однако право выбора остается за экспертом.

Воздействие на эксперта со стороны лиц, участвующих в деле, и иных лиц не
допускается. Лица, виновные в оказании воздействия на эксперта, подлежат
уголовной ответственности (ст. 302 УК РФ).

Таким образом, выход не в обеспечении абсолютной независимости эксперта,
которая, как и любая абстракция, в условиях реального социума недостижима,
хотя к ней, конечно, надо стремиться, а в возможности проведения
альтернативных судебных экспертиз, в конкуренции государственных и
негосударственных экспертных учреждений.



Реальная независимость эксперта возможна только при условии единых
квалификационных требований к государственным судебным экспертам всех
ведомств, судебным экспертам негосударственных экспертных учреждений и
частным экспертам. Это возможно при законодательном закреплении условий
осуществления негосударственной судебно-экспертной деятельности,
предусматривающем создание независимых вневедомственных экспертно-
квалификационных комиссий, единых для государственных и негосударственных
судебных экспертов.

Нормативная база работы состоит из норм Конституции РФ, Уголовно-
процессуального законодательства России и иных нормативных актов.

Теоретическая база работы сформировалась в результате изучения: учебных
пособий по курсу «Уголовный процесс», научных работ, монографий, а также
публицистических материалов.


