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Введение
Иммунитет государства является одним из краеугольных институтов
международного частного права, определяющих правовое положение государства
в международных сделках и вообще в частноправовых отношениях
международного характера. Иммунитет, в соответствии с которым государство при
осуществлении им гражданско-правовых актов с субъектами национального права
иностранных государств не подсудно иностранным судам, не подчиняется
действию иностранных законов, освобождается от обеспечительных и
принудительных мер по иску и исполнению судебного решения, а также ареста и
реквизиции собственности, принято обосновывать обычно-правовой нормой,
вытекающей из принципов суверенного равенства и уважения суверенитета
государств, действующих в международном частном праве.

1 Понятие иммунитета государства.

Государства издавна участвовали в международных торговых, культурных и иных
связях. Во времена средневековья осуществление государством контактов с
другими суверена опосредствовалось связями между монархами и
персонифицировалась последними. Первоначально понятие иммунитета означало
изъятие от податей и повинностей, даруемое отдельным лицам и сословиям,
иногда целым общинам. С начала средних веков иммунитете применялся к
владениям как короля, так и других привилегированных лиц, особенно
духовенства. Римский император Гонорий положил начало пониманию иммунитета
как слияния привилегии и освобождения от общей юрисдикции, предоставляемому
духовенству. Как пишет М. И. Брун, особенного расцвета иммунитет достигает во
времена империи.

Наиболее емко и сжато характеристика правового содержания иммунитета
выражена в известных еще со времен римского права юридических максимах: «par
in parem non habet imperium » («равный над равными власти не имеет»), «par in
parem non habet potestas » («равный по отношению к равному полномочий не
имеет»), «par in parem non habet jurisdictionen » («равный над равным не имеет
юрисдикции»).
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Слово «иммунитет» происходит от латинского immunitas (immunitatis ) –
освобождение, избавление от чего-либо. Иммунитет иностранного государства
заключается в освобождении (неподчинении) этого государства власти другого
государства, его юрисдикции. Именно поэтому иммунитет нередко называют
юрисдикционным иммунитетом.

Государство может выступать во внешней сфере в различных категориях
отношений. Во-первых, его партнерами могут быть другие государства или
международные организации. Они могут заключать международные договоры о
предоставлении и получении займов, уступке территории, организации
сотрудничества в конкретных областях, заключать военные и политические союзы
и др.

Во-вторых, государство может вступать в разнообразные имущественные
отношения с иностранными юридическими и физическими лицами (например,
приобретать участки земли для расширения территории посольства или миссии,
сдавать в концессию участки недр для разработки полезных ископаемых на своей
территории, сдавать в аренду принадлежащие ему здания и сооружения,
находящиеся как в собственной стране, так и на территории иностранного
государства, приобретать и отчуждать принадлежащее ему имущество,
заказывать работы, товары и услуги и т. п. Во всех этих случаях государство
участвует в таких отношениях, в которых могли бы действовать и любые другие
субъекты гражданского или торгового права

2. Классификация и виды иммунитетов государства.

Принято различать следующие виды иммунитетов государства:

1. Иммунитет от действия законодательства иностранного государства. Этот вид
иммунитета обеспечивается такими составными частями суверенитета, как
независимость и равенство государств.

2. Судебный иммунитет.

Здесь необходимо заметить, что современные законы об иммунитете некоторых
государств, хотя и устанавливают ограничение иммунитета, все-таки разделяют
собственно юрисдикционный иммунитет (т. е. судебный иммунитет в узком смысле)
и иммунитет от исполнительных мер. Например, в актах Австралии,
Великобритании, Канады презюмируется, что согласие иностранного государства
на подчинение местной юрисдикции не означает согласия с применением мер по
предварительному обеспечению и принудительному исполнению судебного



решения.

1. Иммунитет от предъявления иска принято именовать судебным иммунитетом
в узком смысле слова. Этот вид иммунитета означает, прежде всего,
неподсудность государства иностранному суду. Каждое государство имеет
право искать в суде, т. е. само предъявить требование в суде иностранного
государства к физическому или юридическому лицу.

2. Иммунитет от предварительных действий.

Согласно иммунитету суд, рассматривающий частноправовой спор с участием
иностранного государства, не вправе применять любые меры по предварительному
обеспечению иска, так как такие меры носят принудительный характер.

1. Иммунитет от принудительного исполнения решений иностранного суда.
2. Иммунитет собственности государства означает правовой режим

неприкосновенности собственности, находящейся на территории
иностранного государства. Юридическим содержанием данного вида
иммунитета является в конечном итоге запрещение обращения взыскания и
принудительного изъятия имущества, принадлежащего государству.
Собственность пользуется иммунитетом независимо от наличия судебного
разбирательства.

3. Иммунитет сделок государства. Поскольку государство в силу иммунитета
свободно от принудительных мер по осуществлению иностранных законов,
административных распоряжений и пр., то из этого следует, что
частноправовые отношения международного характера с участием
государства, в частности, сделки, заключаемые государством с иностранными
физическими или юридическими лицами, должны регулироваться правом
этого государства, если только сами стороны не договорятся о применении
иностранного права. Это правило давно уже сложилось в иностранной
судебной практике.

Несмотря на то, что в дальнейшем данное правило, как и другие правила
иммунитета, подвергалось ограничениям и сомнениям, оно существует до сих пор
и находит закрепление в международных договорах. Наиболее важным
подтверждением является Вашингтонская конвенция о порядке разрешения
инвестиционных споров между государствами и иностранными лицами 1965г.
Согласно ст. 42 инвестиционный спор с участием государства рассматривается на
основе права, избранного сторонами; при отсутствии такого выбора – применяется
право государства, выступающего в качестве стороны в споре.



Заключение.

Законодательное регулирование в Российской Федерации вопроса об иммунитете
государства весьма противоречиво и непоследовательно. Доктрина абсолютного
иммунитета Российского государства вошла в противоречие с принципом
«торгующего государства», который закреплен во многих законах и иных
нормативных актах России. Те изъятия из абсолютного иммунитета, которые
предусмотрены в нормативных актах, настолько широки и многообразны, что
фактически сводят на нет принцип абсолютного иммунитета.

Положения ГПК РСФСР (ст. 435) и АПК РФ (ст. 213) не отвечают интересам
российских субъектов гражданского права – физических и юридических лиц,
поскольку без их согласия иностранного государства они не могут предъявлять
ему иски. И, наоборот, субъекты иностранного права (физические и юридические
лица) могут предъявлять иски к Российскому государству в своих судах, не
спрашивая на то его согласия, на основе своих законов или судебной практики,
связанной с теорией ограниченного иммунитета, если, конечно, такие иски
основаны на коммерческой деятельности государства.

К тому же ст. 435 ГПК РСФСР носит чисто декларативный характер. Как же может
Правительство РФ принимать ответные меры по отношению к иностранному
государству, если иски иностранных физических или юридических лиц к
Российскому государству могут быть заявлены без его согласия и основаны на
законах иностранного государства, в котором закреплен принцип ограниченного
иммунитета (например, Закон США об иммунитете иностранных суверенов 1976г.).
Поучительным в этом случае могло бы быть дело о «царских долгах».
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